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1. INTRODUCCIO

Lates que defenso en aquest quadern és gque el fenomen socia i ideoldgic conegut en els nostres
temps com a neo-liberalisme no sassembla en res a liberalisme econdmic classic dels autors de
I'Economia Politica Britanica dels segles XVIII 1 XIX. Més aviat hi és oposat quant as ideals,
motivacions i objectius economics i socials que aquell tingué. El terme neo, afegit a de liberalisme,
resulta de fet equivalent a no-liberalisme. Per mi el neo-liberalisme és no-liberalisme.

Demostraré aixo mostrant que la ideologia "neo-liberal” de la nostra época és darwinisme social, la
doctrina que exalta la necessitat i conveniéncia per al conjunt de la societat (i de I'espécie humana)
gue aguns dels seus membres, els més ben dotats i capacitats per a la competencia economica,
tinguin totes les oportunitats de triomfar i de sobreviure en I'enfrontament dels homes contra la
naturai dels homes entre s per mantenir € control sobre els recursos creadors de riquesa.

Per la seva propia descripcio es fara evident que e darwinisme socia és contradictori
conceptualment i incompatible practicament amb els valors que € liberalisme tradicional promovia o
intentava promoure.



2. EL LIBERALISME COM A MOVIMENT D'OPOSICIO ALSMONOPOLISREIALS

21. L'oposicié social al'™" Ancien Régime"

El liberaisme, com a moviment social, és un moviment d'oposicio a la manera de concebre |
d'organitzar la societat que resulta de I'evolucié del mén medieval cap al mon dels Estats-nacio
centralitzats i regits per monarquies absolutes.

Tant e mon medieval com I'edat moderna mantenen la concepcié que la societat esta formada per
persones, que, per naixement, estan situades en estats -0 estaments- socials, subordinats els uns as
altres sota l'autoritat reia. Els "estats' son immutables, infranquejables i estancs (és a dir, que no es
pot passar de lI'un a l'altre), com a reflex del desti de les persones en la historia, que Déu els ha
assignat. | de fet la mobilitat social és normalment rara i imperfecta. Només sarriba al cim de la
societat bé per I'heroisme en les guerres, bé per la conquesta de noves terres a ultramar, bé per la
santedat en lareligid (I'exércit i I'església son els unics canals ingtitucionalitzats de mobilitat social).
El comerc i les finances sdn certament camins de riquesa, pero no necessariament d'ascensié social,
tot i que, alallarga, la Providéncia sempre trobava la manera de transformar riquesa en noblesa.

Aguesta concepcié de la societat sanciona la desigualtat en l'estat de les persones i, en
consequiéncia, en les seves prerrogatives i drets, com una manifestacio d'una voluntat divina
misteriosa i sobiranament arbitraria. Laigualtat radical de la condicio de fills de Déu i redimits per la
sang de Crist, que hom defensa en Teologia, no té e seu reflex o correlacié social en una igualtat
basica de tots els éssers humans en les activitats i ingtitucions de la vida social.

Ben a contrari, I'ordenament jerarquic dels "estats" és un requisit per al bon funcionament de la
societat i per alamajor gloriade Déu (1).

El poder politic, o sigui, €l poder reial, ve directament de Déu, malgrat que de vegades cal descobrir
aquesta voluntat de Déu a posteriori, en I'éxit de guerres, conspiracions o conquestes. Normalment
aquesta voluntat es manifesta mitjancant la successio dinastica. El poble en si no té cap poder, ni els
seus drets no son originaris, només té els drets que €l rei |i concedeix. El poble es beneficia del poder
reial en la mesura que és bon stibdit, complint les seves obligacions amb €l rei, que és qui Sencarrega
de procurar €l benestar de tots els seus subdits.

2.2. L'economiasotmesa’ en e regim dela monarquia absoluta

En aquest estat de coses, I'ordenament, vigilancia i control de I'economia és una de les principals
prerrogatives i responsabilitats del rei. Des de temps immemorials hom ha cregut en la necessitat
d'ordenar i regular I'exercici de les activitats comercials i canviaries (2). També des de la més remota
antiguitat hom ha reconegut als governants el dret de cobrar impostos i d'incorrer en una série de
despeses necessaries per ala comunitat.

Durant molts segles I'activitat economica ha estat regulada "des de fora', bé per principis religiosos
(com ara l'obligacio de pagar del mes i primicies, la prohibicio de la usura, etc.), bé per principis
politics (el comerc internacional és una prolongacié de la diploméaciai finsi tot de la guerra®), bé
per altre tipus de consideracions, com ara l'arbitri 0 €l caprici reid. Aquesta practica corresponia a
I'estat d'opinid dominant. Fins fa molt poc en la historia de la humanitat, I'activitat economica dels



particulars sha considerat incapagc de contribuir als objectius comuns de la societat (supremacia
politica, triomf militar o € "bé comU"), s no sordenava i se sotmetia als conceptes i designis rectors
de l'autoritat. L'egoisme es concebia com a ineficient socialment i I'autonomia dels agents economics
com una debilitat o irresponsabilitat dels poders pubics.

En la monarquia absoluta, a meés, I'activitat economica esta sotmesa a la corona en la mesura que
creariquesa i lariquesa és font de poder. La riquesa de les arques reials fa possible les flotes i els
exercits, els canons i les fortificacions. Fa possible també dots matrimonials i la compra d'estadistes
estrangers. Aixi doncs, la creacio de la riquesa-poder (naciona i internacional) no pot deixar-se a
I'atzar, a laimprovisacio o al'arbitri de multiples agents economics, quan cadascu busca el seu propi
profit i no el de 'Estat, o sigui, € de la corona. Aquesta és la concepcio basica -per cert, derivada de
Maquiavel- d'alo que els autors posteriorsi critics anomenarien el

mercantilisme. Contra aquesta concepcio es rebel.len els economistes liberals dels segles X VI i
XIX.

El mercantilisme o sistema mercantil, com € qualifica Adam Smith (3), representa la maxima
expressio del control estatal d'una economia nacional cada vegada més complexai amplia. Els autors
liberals posaren els seus punts de mira en l'organitzacio de I'economia francesa durant els ultims
Borbons -concretament

sota el ministre Colbert- com el prototipus d'una organitzacio absurda i aberrant economicament,
gue un Estat modern hauria d'evitar atota costa.

En esséncia, e mercantilisme prescriu cap enfora una politica comercial agressiva i proteccionista,
amb vistes a maximitzar el saldo de la balanca de pagaments i & conseglent flux dor i plata
(I"espécie”, com deien llavors); i cap endins e control i la "planificacidé” (4) de I'economia, amb
vistes a servir mes eficientment els interessos politics de la corona. Per a fer-ho, a llarg dels segles
XVI i XVII serigi una organitzacié basada en els monopolis reias. grans empreses que, sota la
proteccio especial de la corona i amb exclusd de competidors, es dedicaven a les activitats
comercialsi productives que elsreis

consideraven de magjor transcendencia per als seus projectes.

D'aguesta manera, € gran comercg, € comer¢ en els nous i fascinants productes ultramarins, la
producci6 que aplicava noves tecnologies, i algunes activitats agricoles essencials, es
desenvoluparen sota un regim de proteccié i monopoli, que proporciona molts guanys als
beneficiaris, perd que implicava alhora un gran control i interferéncia per part dels governants i
ministres de finances. A la llarga, d'aquest régim economic en resultaren grans ineficiencies i
distorsions en els mercats, amb danys severs per a la multitud de petits comerciants i agricultors no
protegits, aixi com per a la classe emergent de fabricants independents que, deixant els gremis,
comencaren a produir (pel seu compte i amb una "divisié del trebal") les manufactures d'us més
corrent.

2.3. Lesforcesalliberadoresdel mercat. L'auto-regulacio

La manera daliberar I'activitat economica de la tutela i control reial comenca tot demostrant que
aguesta tutela no era necessaria SiNO que, Mes aviat, era contraproduent.



Aguesta demostracio innovadora i dificil suposa una mena d'harmonia pre-establerta en el terreny
economic, en virtut de la qual mentre cada empresari empra €els recursos productius de la manera
més avantatjosa per a ell, es produeix una assignacio de recursos mes avantatjosa per ala comunitat.

Gestionant aquesta indistria de manera que e seu producte sigui del major valor
possible, el (empresari) busca Unicament € seu propi benefici, i en aixd, com en molts
altres casos, esta dirigit per una ma invisible a assolir un fi que no era part de la seva
intencio (5).

El liberalisme també suposa que els mercats i que les relacions economiques entre els agents estan
sotmesos a unes lleis de funcionament, tan objectives com les lleis fisico-naturals, les quals delimiten
les possibilitats del que pot fer-se des de fora amb & sistema economic. Aquestes lleis han de ser
conegudes com a condicionants de I'actuacio, respectades com anormes i utilitzades per a predir els
resultats de l'activitat economica. Ofereixen les linies de moviment més segures per a aconseguir que
el sistema funcioni bé. El millor que es pot fer amb I'economia és deixar que les lleis objectives que la
regeixen funcionin soles, sense interferéncies externes.

Amb altres paraules, e sistema economic (és a dir, € conjunt de mercats de productes i factors de
produccio) es pot regular asi mateix. Pero per aaixo cal que les autoritats no impedeixin, amb el seu
intervencionisme, € funcionament del mecanisme d'auto-regulacio. D'agui I'exigéncia del laissez
faire, laissez passer ("deixar que les coses segueixin € seu curs natural™). La peca clau del
mecanisme d'auto-regulacio és la competéncia entre compradors, tant de productes com dels serveis
dels factors de produccio. La competencia, basada en una bona informacio sobre les possibilitats que
ofereixen els mercats, és en definitiva la for¢a social que equilibra els mercats, igualant I'oferta i la
demanda.

L'equilibri dels mercats determina uns preus que reflecteixen perfectament tant les preferencies
subjectives dels consumidors com les disponibilitats objectives dels productors. D'aquesta manera,
no tan sols sobté la millor assignacio possible de recursos productius (per a la societat), siné que
sobtenen els millors preus possibles, és a dir, els preus més baixos i més gjustats a les condicions de
produccio. Els preus d'equilibri, 0 preus competitius, resulten ser, en certa manera, €ls preus justos
gue tant preocupaven €ls predicadors i moralistes dels segles anteriors.

2.4. Lacompeténcia com a energia generadora de ' eficiéncia social

Per als liberals classics, la competencia era una cosa molt seriosa. En el seu esquema és I'inic llag
gue uneix els esforcos individuals de molts agents economics actuant egoistament, i € bé de la
societat, que també els interessa. La competencia lliga els individus, fins i tot a pesar seu, i €ls
condiciona per tal que dentre totes les opcions possibles elegeixin de fet, com per imposicié del
conjunt d'agents sobre cada un en particular, les que son millors per a conjunt. Aixi, € conflicte
entre l'individualisme-egoisme i € bé comu es resol per I'accio de la competencia sobre les decisions
individuals.

Si del sistema economic seliminava la competencia, desapareixeria € vincle entre l'interés individual
i el bé comu. Sense competéncia resultaria una societat dominada per la llei del meés fort, on els
interessos particulars dels qui han encadenat les forces de la competéncia (els monopolis) dominen
sobre  els  interessos  generals. En aguesta societat no  hi hauria

igualtat d'oportunitats, ni llibertat econdmica, ni eficiéncia social. Es una societat que els liberals



classics rebutjarien com una reproduccié de les pitjors ingtitucions del passat que ells tractaren
deliminar.

2.5. El monopoli com a negacié radical de la competénciai del mecanisme auto-regulador

Aixi doncs, l'existencia de la competéncia suposa una organitzacio economica en quée cap dels
empresaris 0 agents participants posseeix una quota de poder desmesurada sobre el mercat. Tots han
de ser petits empresaris -per a usar la terminologia moderna- 0, com a minim, empresaris amb les
mateixes oportunitats aproximadament: el mateix accés a les primeres matéries i a la tecnologia
productiva, € mateix accés als mercats dels productes, la mateixa informacio sobre les preferenciesi
demandes dels consumidors, etc. En e moment que alguna empresa tingui algun clar avantatge
sobre la resta en algun d'aguests aspectes, simposara sobre la resta i la competencia entre elles es
veura disminuida. En redlitat, aguest és un moén digualtat d'oportunitats per as agents economics,
basat en igual informacié i iguals condicions, on només diferencia e maor treball, la major
comprensio de leslleis del mercat, o la sort.

Aguestes condicions no es donaven en e sistema mercantilista, que es basava en l'existéncia de
monopolis reids. La regulacio, feta a marge (0 en contra) de les lleis objectives del mercat era
necessariament ineficag. Els recursos no sempraven de la millor manera possible, ni els preus
resultants de laintervencio reial no eren els mes justos (més baixos).

Adam Smith ho tenia molt clar:

El monopoli, a més, és un gran enemic de la bona gestid, que no es pot establir
universalment s no és com a conseqiiencia d'una competencia lliure i genera que obliga
cadascu arecorrer-hi per ala seva propia defensa (6).

| també John Stuart Mill:

Jo penso que, finsi tot en l'estat actual de la societat i de laindUstria, totarestriccio de la
competencia és un mal i tota extensid d'ella, encara que per algun temps perjudiqui
alguna classe de treballadors, sempre és un bé definitiu (7).

David Ricardo, per la seva banda, ataca severament els monopolis en € comerc internacional, com a
ineficients i perjudicials alallarga contra el pais que els estableix (8).

2.6. El control etic dela competencia. " La Teoria dels Sentiments M orals”

Seriainjust atribuir als liberals tradicionals una concepcid del mon purament "harmonicista’ (creenca
en I'narmonia pre-establerta dels interessos economics de les diferents classes). Segons ha ressaltat
I'historiador del Pensament Economic Lionel Robbins -i com es veu llegint les seves obres-, €els
classics liberals eren molt conscients dels conflictes d'interessos que es podien donar entre les
diverses classes socials.

Tot i concedint la posshilitat destablir un estat de perfecta llibertat economica...
I'harmonia que sestabliria seria una harmonia d'una naturalesa molt limitada. Hi hauria
avantatges mutus en l'intercanvi... Per0 les tendencies de la societat a llarg termini no
eren necessariament bones ni tampoc els interessos de tots no sharmonitzaven. Els



analistes classics abunden en descripcions pessimistes i revelacions dels conflictes
d'interessos (9).

En efecte, en ells hi trobem descripcions perfectes d'alo que Marx, anys méstard, anomenarialluita
de classes’. Aqui n'hi ha prou amb recordar e capitol vuité del Ilibre primer de La Riquesa de les
Nacions, "sobre els salaris del treball”, on hom descriu perfectament els conflictesi els jocs de poder
que

entren en la determinacio dels salaris.

Aixi doncs, en €s classics, la competéncia, per ta de resultar una energia ordenadora dels
intercanvis economics, havia dinscriure's en un ordenament juridic que limitava els drets de cadascu
amb els iguals drets dels altres, i shavia de practicar des d'una actitud etica que tingués en compte
les consequiencies sobre els altres membres de la societat de les propies accions en la recerca del bé
particular. D'aquesta manera la competencia no topava amb la democracia, ni amb laigualtat de tots
els ciutadans davant la llei, ni amb la llibertat de tots en el mercat. Els principis i comportaments
economics exaltats en "La Riquesa de les Nacions' estan emmarcats en els principis morals de la
"Teoria dels Sentiments Morals', I'altra gran obra d’/Adam Smith.

Concebuda d'agquesta manera, la competencia no és nomeés una garantia d'eficiencia en l'assignacio
dels recursos escassos, Sin0 gque és també una defensa de la llibertat economica individual i de la
igualtat d'oportunitats en el mercat. Sens dubte és una competéencia utopica; perdo no es pot negar
gue és compatible amb els ideals revolucionaris de llibertat, igualtat i fraternitat (malgrat que aixo
altim menys clarament).

La concepcio etica subjacent a la nocio classica de la competencia es delata en la preocupacio dels
economistes clasics per "the condition of the people” (la sort de les gents), o e problema social, que
larevolucio industrial estava generant davant dels seus ulls. Aixi, Adam Smith opinava:

Els servents, obrers i treballadors de diverses classes componen amb molt la mgjoria de
tota la societat politica desenvolupada. Pero € que millora les condicions de la mgjoria
mal no pot considerar-se com un inconvenient per a conjunt. Cap societat no pot ser
reeixidai felic, s lamajoria dels seus membres son pobres i miserables (10).

| Robert Malthus afirmava anys després:

Si un pais nomeés pot ser ric mitjancant una carrera de salaris baixos, jo estaria disposat a
dir: foraaquestariquesa (11).

Autors posteriors perdrien aquest interés per la sort de les mgjories, tot plantegjant el problema de la
redistribucié d'una atra manera: no com €l problema de repartir el "producte anual entre les diverses
classes de gent” (David Ricardo), sin6 com e problema de posar preu a uns factors de produccio,
concebuts com a quantitats in abstracto (prescindint de la quiestio de qui els ha apropiat) de diversos
recursos productius que entren en una funcio objectiva de produccio.

La diferencia amb €els classics de la segona generacid, o marginaistes, és tremenda, i marca la
distancia entre una concepcio de la competéncia amb limitacions i preocupacions etiques i una atra
sense aquest tipus de preocupacions. Els classics de primera hora apareixen en la historia com a
reformadors, humanistes i €tics, encara que una mica ingenus, que foren eclipsats molt aviat per



oportunistes, apologistes i defensors a ultranca del "statu quo”. D'aquests ens n'hem d'ocupar amb
més deteniment.



3. LA REVOLUCIO INDUSTRIAL | LA REALITZACIO CONCRETA DELS IDEALS
LIBERALS

3.1. Latendéncia ala concentracio de les empreses

La utilitat social del liberalisme classic, com a conjunt de principis per a ordenar l'activitat
economica, es va esgotant a mesura que el capitalisme competitiu de primera hora va desapareixent.
Les moltes empreses de proporcions aproximadament iguals passen per un proceés de concentracio
gue en redueix e nombre. Aixi comencen a aparéixer empreses grans, monopolis i oligopolis, que
gradualment canviaran l'estructura dels principals mercats.

Les condicions de possibilitat per a la lliure competéncia entre agents economics en els sectors mes
dinamics deixa d'existir com a redlitat historica ja a finals del segle XIX. El que es continuara
anomenant "competencia' sera una altraforca social, un fenomen de naturalesa diferent. Basicament,
un conjunt de regles de joc (0 de comportament) de les grans empreses, per arepartir-se uns mercats
en expansid sense amenacar-se ni destruir-se matuament. El taranna etic d'aguesta nova classe de
competencia naturalment no apareix enlloc.

Karl Marx havia vist amb gran clarividéncia en els origens de la Revolucié Industrial que la
tendencia a la concentracio d'empreses en conglomerats més grans és quelcom de connatural als
mercats capitalistes. L™explotacidé de capitalistes per capitalistes’, com diria aquest autor, porta
necessariament a destruir les condicions de la competéncia "idil.lica" i ética en qué es basen les
concepcions liberals classiques. La necessitat de créixer, I'aparicio desigual d"economies d'escaa’ i
externalitats en els processos productius, les ambicions personals i d'altres factors aviat trenquen les
files de les empreses que competeixen en peu digualtat. Alguna creix més de pressa que les altres i
sapodera de porcions més grans del mercat. Les altres desapareixen, engolides per la primera, 0 han
d'associar-se en una empresa més gran per a poder fer-li front. La innovacié tecnologica també va
oferint avantatges a algunes empreses que es constitueixen en les dominants dels seus mercats.

D'aguesta manera es van establint els monopolis en els mercats competitius. Només que ara no son
monopolis reials o estatals (com els mercantilistes que foren combatuts pels liberals), siné monopolis
privats, amb una for¢a que arriba a enfrontar-se 0 a dominar €l poder dels monarques i governants.
Pero els veritables monopolis son pocs, és a dir, aquells en que una industria es redueix a una
empresa (com fou la Tabacalera a Espanya, durant molt de temps). Normalment els mercats sa¢an
repartits per un grup reduit d'empreses (quatre empreses en l'automoébil als Estats Units, per
exemple), que competeixen entre s dins d'un acord tacit o explicit, quan lallel no ho prohibeix, per
tal de no perjudicar-se en coses essencials.

La base factica i lareditat empresarial en que es sustentava el model liberal d'ordenament economic
havia canviat radicalment. Pero es continuava usant el paradigma liberal per a contenir laintervencio
de I'Estat contra els abusos dels monopolis, es continuava usant la imatge d'un mon de petites
empreses 0 mitjanes empreses competitives, | Saplicava als problemes i interessos de les grans
empreses en una estructura oligopolista. ¢Per que es procedi d'aquesta manera? Potser perque els
economistes no van poder trobar una teoria que justifiqués l'eficiencia socia de la nova organitzacio
dels mercats; potser perque els empresaris comprengueren gue les idees antigues -i ja anacroniques-
rendien un servei d'ocultacio, i per tant de defensa, dels poders que les grans empreses exercien
indegudament sobre la societat (12).



Els classics del segon torn, els neo-classics, van treure els aspectes desagradables de I'economia
classica com la teoria de la distribucio ("la funesta oposicio entre els salaris i els beneficis'), i van
elaborar en un prodigi dagudesa mental el model d'equilibri general de competéncia perfecta, en la
mesura que la competencia generalitzada desapareixia i es transformava com a maxim en
competencia monopolista. Només en els anys anteriors a la |1 Guerra Mundial es va comencar a
escriure, amb certa timidesa, sobre la "competéencia imperfecta’ com un model alternatiu a I'estudi
dels mercats.

3.2. LaRevoluci6 Industrial a Anglaterrai als Estats Units

Es interessant comparar agquestes dues revolucions perqué es donaren en circumstancies i amb
modalitats diferents, i -cosa que és més rellevant per a nostre argument- perque el pensament
subjacent també fou molt divers. La revolucié industrial anglesa és € fenomen de fons del
capitalisme originari, competitiu, de petites i mitjanes empreses que treballaven el téxtil i els metalls.
Constitueix € "Sitz in Leben” del liberalisme classic.

La revolucio industria als Estats Units comenca més tard, i assoli el seu apogeu amb la construccio
del ferrocarril entre 1867 i 1890. En aquest proces, les empreses petites i mitjanes no hi tingueren el
mateix protagonisme que a Anglaterra. Als Estats Units, les grans empreses oligopolistes foren des
del principi les impulsores de la construccio i explotacié dels ferrocarrils, € veritable pol de
desenvolupament de l'economia nord-americana. També foren les grans empreses les que
desenvoluparen la indUstria de I'acer, de I'extraccio i refinament del petroli, del carbd, del tabac, de la
fusta, de l'automohil, etc. La revolucio industrial americana esta protagonitzada pels "big business' i
els grans empresaris com Vanderbilt, Rockefeller, Carnegie, Duke, Stanford, Morgan, etc., persones
gue acumularen molt rapidament un immens poder, tant en el sector financer com en el sector real.

En aguest context socio-economic no hi havia lloc per a liberalisme competitiu-humanista d/Adam
Smith, Malthusi Stuart Mill. Als Estats Units, de fet, no hi va haver unaideologia liberal aplicada als
negocis, tot i que larevolucié americana estava inspirada fortament pels liberals europeus de I'época.
No és coincidencia que I'any de la seva independéncia sigui I'any de publicacié de "La Riquesade les
Nacions'. Per0, segons la mgjoria dels historiadors, €l desenvolupament economic que tingué lloc
durant la segona meitat del segle XIX tenia molt poc en comd amb els ideals de Washington,
Jackson i la resta dels pares de la patria, €ls quals contemplaven com a tipicament americana una
societat de petits i mitjans empresaris majoritariament rurals que treballaven en un moén on hi
regnava la iguatat doportunitats. L'immens poder que assoliren els banquers, ferroviaris i
industrialistes, trastoca els ideals que animaven la mgjoria de la poblacié americana, encara rural, i
provoca moltes protestes i fins i tot revoltes politiques contra el poder dels multimilionaris. Aquests
poderosos se serviren descaradament de I'administracio publica per tal d'augmentar les ocasions
d'enriquir-se i d'evitar les regulacions i traves as seus negocis, tot i que el desastre dels anys trenta
acaba per fer-les inevitables.

Els grans "tycoons' no tenien més ideologia que la dacumular poder i diners. Alguns dells se
serviren de la ideologia liberal, tot i que tardanament i sense molta conviccio, per a justificar
I'absencia del govern federal en e mon dels negocis i per a rebutjar-ne les seves intervencions,
sempre timides i insuficients, destinades a limitar e poder i els abusos dels grans empresaris.
Tanmateix, en aquest buit ideologic prosperaren les nocions i conceptes de Herbert Spencer, un
professor escocés dut als Estats Units per Andrew Carnegie, € rel de l'acer (també dorigen
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escoces), per adifondre les seves creences entre el public america. Spencer és el pare del darwinisme
socia que, per a posar-ho en dues paraules, defensa e privilegi dels més forts com a requisit per a
bé de totala societat.

Un deixeble aprofitat de Spencer, € professor William Graham Sumner, escrivia €l marc de 1894:

El moviment d'organitzacio industrial que acabem de descriure ha produit una gran
demanda d'homes capacos de gestionar grans empreses. Aquests homes han estat
anomenats “"capitans de la indugtria’... Els grans liders del desenvolupament de
l'organitzacio industrial necessiten els talents de I'habilitat administrativa i executiva,
poder per a manar, coratge i fortalesa, que abans nomeés es requerien en els afers
militars... La possess®é de les qudlitats requerides és un monopoli natura. En
consequiéncia, totes les circumstancies han concorregut en donar als qui posseeixen
aquest monopoli nivells de remuneracio enormes i sempre creixents... Els capitans de la
indUstria i els capitalistes que operen sobre la conjuntura guanyen, S tenen éxit, grans
fortunes en un temps molt breu. No hi ha guanys que siguin meés legitims ni que rendeixin
major servel a conjunt del cos industrial... Seria facil mostrar que es fa bé amb
I'acumulacié de capital en poques mans, és a dir, sota una gestié estreta i directa, que
permeti una aplicacié encertada i rapida. També seria facil dir que es fa mal amb
acusacions vagues i no fonamentades d'elements i grups socials determinats. En els
recents debats al voltant de I'impost sobre larenda, shatractat com un axioma el fet que
les grans acumulacions de riquesa son socialment perjudicials i que haurien de trencar-se
amb impostos. Tenim proves directes del dany que representa equipar els politics i els
periodistes amb aquests dogmes que no han estat demostrats perqué son
indemostrables... (13).

| el promotor america de Herbert Spencer, Andrew Carnegie, escrivia a finals del segle X1X sobre
una situacio ideal

en qué els excedents de riquesa dels pocs esdevindrien, en e millor sentit de la paraula,
propietat dels molts, perqué serien administrats per a bé comu; i aguesta riquesa, passant
per les mans dels pocs, seria una forca per al'elevacio de la nostra raga molt més potent
gue s es distribuis en petites sumes entre les gents del poble. Finsi tot els més pobres
han de veure aquest argument i han d'estar d'acord en gque les grans sumes acumulades
per uns pocs dels seus conciutadans i gastades en objectius socials, dels quals les masses
també en treuran beneficis, els son més valuoses que s estaven disperses en quantitats
petites a través dels anys (14).

L'argument és realment increible: la concentracio és millor que la redistribucio, finsi tot per als més
pobres!! Aqui el liberalisme economic esta totalment superat per lallei del mésfort o "the survival of
the fittest”, que impulsa I'evolucié de les espécies animals, segons Darwin. Aixo és € gue entenem
per darwinisme social.

Aguesta és la veritable filosofia social del capitalisme dels oligopolis. El que succei és que no esva
poder continuar defensant en la forma descarnada de Spencer, Sumner i Carnegie. La critica
sistematica dels abusos dels "big business® als Estats Units per part d'escriptors, predicadorsi alguns
politics més honrats, obliga els homes dempresa a buscar la manera d'ocultar alo que tant irritava
I'opinio publica: I'extraordinaria acumulacié de diners i de poder en poques mans. Per aix0 servien
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admirablement els models de competencia perfecta que glorificaven les excel.lencies d'un mercat
abstracte, €l qual, per cert, no sassemblava en res a la redlitat de I'organitzacio industrial imperant a
finals del segle X1X.

A Europa, I'enfortiment dels sindicats i dels partits socialistes també obliga el capital dels oligopolis
a renunciar a la defensa oberta dun sistema social basat en la concentracio de riquesa en
relativament poques persones. Aqui tambeé es tracta d'encobrir la realitat amb el desenvolupament
d'una teoria abstracta que prescindia totalment de la qlestié de I'apropiacio dels factors productius i
reduia els problemes de la distribucié de I'ingrés alafixacié dels preus d'uns factors abstractes.

3.3. Laideologia de I'economia mixta

La Gran Depressio dels anys trenta, amb les seves sequieles de fallides de molts negocis, atur i
pobresa massiva, canvia molt el panorama. L'Estat hagué dintervenir en I'economia per a impedir
una catastrofe. Fins i tot als Estats Units, on entre € final de la guerra europea (1919) i la cris de
1929 la preséncia del govern federal en I'economia havia estat minima, I'Estat hi augmenta e seu
paper per apal.liar els efectes de la crisi.

L'Estat ana augmentant el seu pes en les economies capitalistes a partir de la Segona Guerra
Mundial, mitjancant I'establiment de I'Estat del Benestar, les politiques keynesianes de la disposicio
de la demanda agregada, i les mesures redistributives fetes possibles per la mateixa expansio de
I'economia capitalista en els anys cinquanta i seixanta. Aixi Sana creant una economia mixta en qué
'Estat, o sector public de I'economia, apareixia, com a minim en principi, com un poder
compensador ("countervailing power") del dels oligopolis, que sestaven reconstituint i augmentant.
Les politiques de tall social, la de plena ocupacio, la co-gestié amb els sindicats, la legidacio laboral,
etc., incidiren en I'elevacié genera del nivell de vida dels treballadors (d'altra banda necessaria en un
sistema economic que produeix massivament béns de consum). Aquestes millores ocultaren, durant
algun temps, € procés de concentracié d'empreses que sestava donant mitjancant I'expansié mundial
dels oligopolis nordamericans i més tard els europeus.

Durant aquests anys d'expansio i prosperitat (1945-1973) la teoria economica esta dominada per la
sintes neo-classica, ensenyada entre d'atres pel premi Nobel Paul A. Samuelson, qui introdui a
I'estudi de I'economia moltes generacions d'estudiants en tot el mon. En aquesta sintesi es combinava
poc rigorosament la microeconomia, que explica e comportament dels mercats mitjancant els
models de competencia perfecta i monopolista, amb la macroeconomia, que explicava €
comportament dels grans agregats, com ara consum, inversio, despesa publica, oferta monetaria,
inflacio, etc. La sintes neo-classica reprodueix en part la maniobra d'escamoteig i apologia dels
autors liberals de la segona generacié (Walras, Marshall, Pigou, etc.) -els neo-classics, tot i que
reintrodueix a la consideracié dels economistes els problemes classics del creixement, les crisis,
I'acumulacié i laredistribucio en les analisis macroeconomiques.

En conjunt, e pensament economic dels anys daurats de la segona meitat d'aquest segle han posat
una sordina convenient a les pretensions ideologiques del gran capital (el seu darwinisme socia
larvat) i ha donat cabuda a conceptes nous de solidaritat | responsabilitat social per part dels agents
€Cconomics.

3.4. El ressorgiment de la ideologia anomenada neo-liberal
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Amb la cris dels anys setanta venen la cris del keynesianisme i la crisi del conjunt -més o menys
coherent- didees que feia acceptable als diversos agents socials el paper que I'Estat tenia en
I'economia, aixi com les mesures redistributives i socials. La cris alibera els instints individualistes
dels empresaris. Quan I'Estat ja no pot regular €l sistema, controlant lainflacio i €l cicle economic, la
seva utilitat per as negocis decreix. Més encara, en augmentar els déficits fiscals i la necessitat de
financar-los ortodoxament (és a dir: captant estalvi del public), I'Estat es presenta com a competidor
del sector privat en el mercat de capitals. Amb aguesta competencia €l diner Sencareix, €ls tipus
dinteres augmenten i lainversié es redueix. D'aqui en surt I'eslogan: "L'Estat no és la solucio; I'Estat
és el problema’.

Novament, com en € segle XIX, per afer retrocedir 'Estat caldra justificar els avantatges de la seva
retirada. Per0 ara aguesta justificacio no es pot fer en nom d'una competéncia generalitzada, perque
els oligopolis dominen I'organitzacié industrial. Ni en nom d'una ma invisible, perque la gent esta
acostumada a veure i a papar la ma vishble de I'Estat del Benestar. Les circumstancies de les
empreses son molt diferentsi I'opinié publicaté un altre nivell d'informacio i de consciencia que en €l
segle XIX.

Per a justificar la retirada de I'Estat es munta una maniobra intel.lectual i politica que abasta molts
fronts.

> En primer lloc es demostra a nivell teoric la impossibilitat de fer una gestio
macroeconomica encertada per part de I'Estat. Aquesta és lates central de la teoria de
les expectatives racionals, que amb gran luxe de matematiques i aparell econometric son
difoses en les facultats d'economiques pels deixebles de Milton Friedman i altres gurus de
la Universitat de Chicago (la universitat de Rockefeller). Segons els teorics de les
expectatives racionals, € public, els agents economics individuals, disposen de la
informacié suficient com per a anticipar les accions del govern i anul.lar-les amb € seu
comportament, s senten que els pot perjudicar. La possbilitat d'aplicar politiques
basades en I'experiéncia passada i incorporada en els models economeétrics que serveixen
per a dissenyar aguestes politiques, queda reduida als casos en qué hom sorprengui €ls
agents. La conclusé practica daquesta escola és que I'Estat ha de ser molt menys
"militant” en la direccio de I'economia. Torna la vella prescripcié friedmaniana de
suprimir les intervencions discrecionals de les autoritats i substituir-les per regles fixes
(per exemple en el control dels actius liquids).

> D'dtra banda es posen de manifest els costos, presents i futurs, de I'Estat del
Benestar, exagerats a consequencia de la cris que genera un nombre inaudit de
desocupats, i de I'evolucio demografica que va fent envellir la poblacio. Els costos de la
seguretat socia i de la medicina social han augmentat en redlitat a un ritme major que en
altres décades, i aixo ha plantgjat un problemareal -i no només ideologic- de financament
en € futur. Els elevats déficits de molts Estats es nodreixen de les despeses per aquest
concepte. D'aqui agafen arguments els qui pretenen reduir el paper de I'Estat per a
proposar l'dternativa de la privatitzacio. Pero proposen privatitzar, naturalment, només
aquelles operacions del sistema, com ara les jubilacions i I'assistencia médica, que poden
ser rendibles a empreses privades, sense disputar a l'Estat la gestio de les altres.

> Llavors ve l'atac als sindicats de classe que, per a efectes de I'analisi economica
"cientifica’, es conceptuaitzen com una magna distorsid6 del mercat de treball que,
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juntament amb d'altres, com el salari minim, proteccio contra l'acomiadament, contractes
permanents, etc., cal eiminar per a permetre que € mercat de trebal trobi € seu
equilibri.

> Hom insisteix en la ineficiencia de les empreses publiques (per dis-economies
d'escala, generalment), moltes de les quals han resultat del salvament per part de I'Estat
d'empreses privades fallides, i les que son rendibles es passen a sector privat perque les
administri, ressaltant el principi de la superioritat de la gestio privada i el motiu del lucre
sobre la gestio publica.

> Es consagren les politiques exigides per 1a supply-side economics (economia de
la banda de l'oferta), que exaten e paper dels inversors privats, la reduccio de
regulacions i traves als negocis, la reduccio dimpostos i, en general, els canvis legals i
administratius que siguin necessaris per a fomentar la produccié i els guanys de les
empreses. Se la contraposa a l'economia de la demanda, que havia inspirat la gestio
economica de les décades anteriors, amb forta intervencio estatal.

Totes aquestes estrategies parcials del que, falsament, sanomena neo-liberalisme conflueixen cap al
gue és la veritable ideologia del capitalisme dels oligopolis: € darwinisme social; I'afavorir, conrear i
mimar, donar facilitats i recursos as qui tenen meés, as grans empresaris, als banquers famosos, als
rics, als poderosos; nomes ells poden fer funcionar el sistema, només ells ens poden treure de la crisi.
Per aix0 privatitzar és un imperatiu; cal cedir les millors porcions del sistema d'economia publica as
ciutadans, pero sobretot als ciutadans mésrics, (cas de la privatitzacia¢a de Repsol), als qui realment
saben que fer amb els diners, ja que ells tenen la soluci6 de la crisi.

En aquest estat d'opinio sinscriuen els governs conservadors de Reagan i de la senyora Thatcher,
gue son el paradigma de tots els governs capitalistes del mén. Al cap d'una década d'afavorir elsrics,
gue ha estat en essencia la politica de tots aquests governs, els resultats son aqui perque els avaluem.

Naturalment, els rics shan fet mésrics. Aquest era el primer objectiu de I'operacio. Els guanys de tot
tipus d'empreses mitjanament portades han augmentat en aquests Ultims cinc anys a ritmes tan elevats
com durant la década daurada dels seixanta. Com a resultat de I'enriquiment dels rics, el sistema ha
funcionat millor en una bona part; shan creat milions de llocs de treball en els paisos industrialitzats,
tot i gue amb una ocupacié molt més precaria que fa deu anys i sense repondre tots els llocs que es
destruiren durant la crisi. Unes empreses n'han comprat d'altres, de vegades pagan preus fabulosos
(el holding financer K.K.R. compra la Reynolds Nabisco per 3 hilions de pessetes) i € grau de
concentracio ha augmentat enormement en sectors com ara l'alimentacio, les comunicacions, la
publicitat, etc. Sha augmentat la pura especulacio: de divises, financera, de sol, habitatges, obres
dart, etc., fet que suposa desviar fons d'activitats estrictament productives.

Per la seva banda, els governs han anat financant déficits creixents, contribuint a crear nous
instruments de riquesa (pagarés, lletres, etc.) i d'especulacio (assegurances de prima unica). Pero
també ha augmentat d'una manera alarmant el nombre de pobres. Al costat dels nous rics en tots els
paisos estan sorgint els nous pobres, aguells qui tot i treballant no tenen diners per a comprar casa i
sovint ni per a pagar un lloguer (el problema dels "homeless’, gent sense llar, és molt greu als Estats
Units). Aquest és un tema que només toco de passada, pergque ja esta documentat i analitzat en
d'atres publicacions de Cristianisme i Justicia.
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Des dun punt de vista darwinista, I'augment del nombre de pobres podria interpretar-se que
constitueix els costos de I'evolucio. Per a bé de I'especie cal que els més ben dotats prosperin i els
més mal dotats desapareguin. Per a darwinisme social, els nous pobres son el cost dolorosament
necessari perque els escollits, els qui fan anar la raga humana cap endavant, estiguin cada dia en
millors condicions per a competir i crear riquesa. Els governants no ho formulen aixi, tan
descarnadament, pero a la practica és com s ho fessin. La resignacié aparent de la societat amb les
enormes bosses de pobresa en mig d'economies en ple auge sembla indicar que ho consideren un mal
necessari i inevitable.

Per a concloure només ens queda ponderar la gran distancia entre la realitat d'ara i aqui respecte
I'ingenu pensament liberal del segle X1X, i dels seus ideals de Llibertat, Igualtat i Fraternitat. Perqué
un mon regnat pel darwinisme socia és un mon on lallibertat no compta perque tot esta determinat;
la iguatat és totament indestjable, perqué l'avenc de I'espécie es basa en

la diferéncia de condicions i d'oportunitats, en la superioritat d'alguns sobre els altres; i la fraternitat
€s una debilitat imperdonable, que no pot significar res real en un mén competitiu on I'home és un
llop ferotge per al'home.

NOTES
1) Aquest ordenament jerarquic també es dona a l'interior dels ordes religiosos. Alla la caritat no
portaalaigualtat.

2) En tenim abundants testimonis a la Biblia, i textos molt explicits d'Aristotil, sobre la necessitat,
de llei natural, que l'activitat economica estigui regulada per les autoritats.

3) ADAM SMITH, "An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations'. Llibre IV,
Cap. 1 (reedicié d'Edwin Cannan), The University of Chicago Press, 1976, p. 450-473. Se sol
citar com a"The Wealth of Nations' (La riquesa de les nacions).

4) El Rei Sol hauria adoptat la planificacio central s I'hagués coneguda en el seu temps.

5) Agquesta éslafamosai "unica’ citade la mainvisible, que sha emprat per a resumir tota lateoria
de Smith i del liberalisme primitiu. Tanmateix, aquesta doctrina conté molts més elements, i de
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més importants, com després veurem, gque els continguts en la metafora de la ma invisible.
ADAM SMITH, "LaRiquesa de les Nacions', Llibre IV, Cap. 2. En la versié anglesa de George
J. Stigler, p. 477.

6) ADAM SMITH, "LaRiquesade les Nacions', Llibrel, Cap. 11, p.165.

7) JOHN STUART MILL, "Principles of Political Economy", Llibre IV, Cap. VII, par. 7. En
I'edicié de sir William Ashley, p. 793. En redlitat € text citat és contra els gremis, que son
considerats monopolis en & mercat de trebal, pero € que diu també pot ser aplicat a les
empreses.

8) DAVID RICARDO, "The Principles of Political Economy and Taxation”, Cap. XXV "On
colonia trade", p. 227s en I'edicio de Donald Winch.

9) LORD ROBBINS, "The Theory of Economic Policy in English Classica Politica Economy”, 2a
edicio, MacMillan, 1978, p. 26.

10) ADAM SMITH, "La Riquesa de les Nacions', Llibre I, Cap. 8. En l'edici6 dEdwin Cannan, p.
88.

11) ROBERT MALTHUS, "Principles of Political Economy", 1a edicio, p. 184. Citat en €l llibre de
Lord Robbins, p. 70, que té un capitol amb € titol "The Condition of the People”.

12) Es una tes defensada pel professor nordamerica JOHN K. GALBRAITH, "Economics and the
Public Purpose”.

13) RICHARD HOFSTADTER, "Great Issues in American History”, Vol. IlI. edici0 revisada,
Vintage Books, 1982, p. 87-89.

14) RICHARD HOFSTADTER, loc.cit., p. 84.
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